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Vekalet ticretinde
stopaj ve KDV sorunu

DAVAY] KAZANAN AVUKATLAR TARAFINDAN MAHKEME KARARINA ISTINADEN KARSI
TARAFTAN TAHSIL EDILEN VEKALET UCRETLERININ VERGILENDIRILMESI KONUSU
OLDUKCA TARTISMALL. VERGI IDARESI, BU ODEMELERDEN YUZDE 20 ORANINDA VERGI
KESILMESI VE KESINTIYI DE BORCLUNUN YAPMASI GEREKTIGI GORUSUNDE. IDARE, BU
ODEMELERIN KDV'YE TABI OLDUGU GORUSUNU DE TASIYOR. ANCAK BU KONUDA
MAHKEMELERE TASINAN DAVALARDAN FARKLI KARARLAR CIKIYOR.

Avukat vekalet ticretlerinin, kaynakla-
11 itibanyla ikiye aynlmast mimkiin.
Sozlesmeye bagli olarak is sahibinden
(temsil edilen kisi veya kurumdan) ali-
nan ve mahkeme kararina istinaden
karsi taraftan alinan olmak lizere.

Sozlesmeye bagli olarak temsil
edilen kisi veya kurumdan alinan ve-
kalet Gcretlerinin vergilendirilmesi ko-
nusu oldukea net. Ancak mahkemeler-
ce hikmolunan ve karsi tarafa yiikle-
nen vekalet ticretleri icin bunu soyle-
mek pek miimkiin degil. Daha dogru-
su Mali Idarenin konuya iliskin gorii-
st actk olmakla birlikte, KDV ve sto-
pajla ilgili farkl: goriislerin oldugu bili-
niyor.

Bu hafta, avukatlann is sahibinden
aldiklart vekalet ticretlerinin vergilen-
dirilmesi konusuna kisaca degindikten
sonra, dava sonunda, kargi tarafin avu-
katina 6denen vekalet ticretlerinin ge-
lir vergisi stopajt (tevkifat), katma de-
ger vergisi (KDV) ve belge diizeni agi-
sindan degerlendirilmesine yer vere-
cegiz.

i$ SAHIBINDEN ALINANLAR
Avukatlar serbest olarak ¢alisabil-
digi gibi, bir isverene bagl yani ticret-
li olarak da calisabiliyorlar. Bu ayrim
vergilemeyi de etkiliyor. Serbest ola-
rak calisan ve vekilet sdzlesmesi kap-
samimda is sahibinden vekalet ticreti

alan bir avukat, gelir vergisi mevzuatt
acisindan serbest meslek erbaby, elde
ettigi kazang da serbest meslek kazan-
c1 kabul ediliyor.

Sirketler ile ticaret ve serbest mes-
lek erbaby, kamu kurumlari, dernek ve
vakiflar ile bunlann iktisadi isletmele-
ti gibi gelir vergisi yasasinda sayilan ki-
si ve kurumlar, serbest calisan avukat-
lara 6dedikleri vekilet Gcreti tizerin-
den ylzde 20 oraninda tevkifat (vergi
kesintisi) yapmak zorundalar.

Serbest calisan avukatlarin bu ka-
zanglarini ayrica yilhik gelir vergisi be-
yannamesi ile beyan etmeleri de gere-
kiyor. Beyanname iizerinde hesapla-
nan gelir vergisinden, yil icerisinde ke-
silen vergileri diisebiliyorlar.

Avukatin hizmet akdi cergevesin-
de bir isverene bagimli olarak faaliye-
tini yiirlitmesi durumunda ise isveren
tarafindan avukata ddenen bedeller
ucret olarak degerlendiriliyor. Bu du-
rumda isveren odedigi Gcretler i¢in
bordro diizenliyor, iicretten gerekli
vergi ve SGK kesintilerini yaparak net
ticreti avukata ddtiyor. Ucretlerde ver-
gi orant yiizde 15 ile yiizde 35 arasin-
da degisiyor.

Tek isverenden saglanan ve vergi-
si isveren tarafindan kesilmis olan Gc-
ret gelirleri icin yillik gelir vergisi be-
yannamesi verilme zorunlulugu da bu-
lunmuyor.

KARSI TARAFTAN ALINANLAR
Dava sonucunda mahkeme tara-
findan kars1 taraf avukatina 6denmesi-
ne karar verilen vekilet iicretinin, dog-
rudan avukatlara 6denmesi veya 6de-
menin icra mudirlikleri aracilifiyla
gerceklestirilmesi mmkiin. Maliye
Idaresinin gériist, bu 6demelerin yiiz-
de 20 oraninda vergi kesintisine tabi
tutulmast gerektigi yontinde.

VERGI KESILMELI Mi?

Kargi taraf aleyhine hiikmedilen
vekilet ticretinin, serbest ¢alisan avu-
katlara icra muiidurliikleri araciliiyla
ddenmesi durumunda vergi kesintisini
kim yapacak? Bakanlik buna iligkin
olarak, icra miidurliklerine 6deme ya-
pildigi sirada, édemeyi yapan borclu
tarafindan gerekli vergi kesintisinin ya-
pilmasi gerektigini soyltyor.

Bakanligin goriisii ve uygulamasi
bu yonde olmakla birlikte, Istanbul 6.
Vergi Mahkemesinin 29.05.2012 tarih-
li, E:2011/1985 ve K:2012/1304 sayili
kararinda konu hakkinda farkli bir de-
gerlendirme yapildigini goriiyoruz.

Karara konu olayda, davaca sirke-
tin aleyhine sonuclanan dava sebebiy-
le icra dairesi aracilityla ddenen ve-
Kkilet Gicreti lizerinden davac sirket ta-
rafindan tevkifat yapilmadi@: gerekce-
siyle cezali tarhiyat yapilmustir. Mahke-
me kararinda avukata ¢demeyi yapan
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icra dairesinin de Gelir Vergisi Kanu-
nu kapsaminda tevkifat yapmak zo-
runda olan kurumlardan biri oldugu
belirtilmis ve tevkifatin da icra dairesi
tarafindan yapilarak vergi dairesine
ddenmesi gerektigine hitkmedilmistir.
Kararda ayrica, aralaninda vekilet
iliskisi bulunmayan bir avukat tarafin-
dan diizenlenen serbest meslek mak-
buzunda, sirf davaci sirketin adina yer
verilmesi nedeniyle, davacinin gelir
vergisi stopajindan sorumlu tutulama-
yacagi belirtiliyor. Bu kararla mahke-
me tarafindan davacinin icra dairesi
kanaliyla karsi taraf avukatina odedi-
gi vekilet tcretleri Uzerinden gelir
vergisi kesintisi yapma sorumlulugu
bulunmadig kabul edilmis oluyor.
Aldigimiz en son bilgi, bu kararin
Bolge Idare Mahkemesinde de onandi-
g1 yontinde olmakla birlikte, buna ilis-
kin karar hentiz elimize ulasmamustir.

SAYISTAY KARARI

Konuya iliskin bir de Sayistay ka-
rart var. 2. Dairenin 20.11.2008 tarihli
ve K.34117 sayili kararinda; Gelir Ver-
gisi Kanunu'nun 94. maddesinde sa-
yilan tevkifata tabi 6demelerin esasen,
istihkak sahibi ile ¢demeyi yapan
kimse arasindaki hizmet bagindan
kaynaklandigi belirtiliyor.

Kararin devaminda bir 6demenin
tevkifat kapsaminda olmast icin, dde-
meyi yapan kimse ile serbest meslek
erbabinin, bir hizmet-tcret iliskisi
icinde bulunmalarinin gerektigi, oysa
ilam uyarinca avukatlk Gcreti ddeme-
si gereken taraf ile kars: taraf avukat
arasinda boyle bir iliskinin bulundu-
gunun iddia edilemeyecegi belirtili-
yor. Kararda Ozetle, kars: taraf avukat-
larina 6denen avukatlik ticretlerinden
gelir vergisi kesintisi yapiimasina ola-
nak bulunmadig vurgulaniyor.

Bu konuya iliskin bildigimiz bir
Danustay karari bulunmasa da, yukari-
daki Vergi Mahkemesi ve Sayistay ka-
rar1 cercevesinde kars: taraf avukatina
odemeyi yapan borclunun stopaj yap-
ma yiktimliliginin bulunmadig
yoniindeki goriislerin saglam temelle-

re dayandigi gdrultyor. Danigtay tara-
findan da aym yonde kararlar tesis
edilmesi durumunda, idarenin konu-
va iliskin goriisiini tekrar gbzden ge-
cirmesi yerinde olacaktir.

iDARE: “KDV'YE TABI”

Vergi idaresi tarafindan verilen go-
riglerde, mahkeme karar geregince
serbest calisan bir avukata 6denen ve-
kalet ticretlerinin, serbest meslek faali-
yeti kapsaminda katma deger vergisi-
ne (KDV) tabi oldugu belirtiliyor. Buna
gore avukat tarafindan serbest meslek
makbuzu diizenlenmeli ve bu mak-
buzda ayrica KDV hesaplanmalidir.

Idare, gortglerinde, mahkeme ka-
rarinda “KDV hari¢” seklinde bir ifa-
denin yer almamas: durumunda, ve-
kilet ticretine KDV'nin dahil oldugu-
nun kabul edilecegini
ve i¢ yiizde ile hesap-
lanan KDV tutarmn
belgede gosterilecegi-
ni belirtiyor.

Diger taraftan stz
konusu 6demenin da-
vayi kazanan gelir ve-
ya kurumlar vergisi
miikellefi olan bir is-
verene yapilmasi du-
rumunda, idare, tahsil
edilen ucretin gelir
olarak kayitlara alin-
mast, Vergi Usul Kanunu'nda 6ngori-
len belgelerin diizenlenmesi ve KDV
hesaplanmasi gerektigini ifade ediyor.

Bu vekilet {icretinin isveren tara-
findan ticretlisi durumundaki avukati-
na intikal ettirilmesi durumunda ise
avukatn ticret matrahina dahil edile-
rek Gelir Vergisi Kanunu'nun ticret ile
ilgili hiikiimlerine gore vergilendiril-
mesi gerekiyor.

HIZMET KARSILIGI DEGIL

Idarenin goristini ozetledik. An-
cak bu konuyla ilgili bir de mahkeme
kararindan bahsetmemizde fayda var.
Istanbul 11. Vergi Mahkemesinin
14.05.2012 tarihli, E:2011/1275 ve
K:2012/1046 sayili karart.

Kararda, kars: taraf avukatina 6de-
nen vekdlet {icretinin, 6deyenin bu ki-
siden aldig1 bir hizmetin karsilig1 ol-
madifi, zaten bu avukatlarm kar-
si/borclu tarafa serbest meslek faali-
yeti kapsaminda bir hizmet sunmasi-
nin hukuken mimkiin olmadig vur-
gulaniyor.

Dolayistyla bu vekilet Gicretinin;

B Hem verilen hizmet karsihig: el-
de edilen bir bedel niteliginde olma-
mast,

B Hem de hizmet verilen kisiden
tahsil edilen bir bedel olmamasi,

sebebiyle KDV'nin konusuna gir-
medigine hitkmediliyor ve davact adi-
na yapilan tahakkuk iptal ediliyor. An-
cak bu kararin kesinlesmedigini, tem-
yiz asamasinda (Danstay’da) oldugu-
nu hatirlatmakta fayda goriyoruz.
Mahkemenin yukarida
yer verilen gerekceleri-
nin Danistay tarafindan
da kabul edilerek, kara-
rin bu yonde kesinles-
mesini umuyoruz. Bu
durumda Idarenin anla-
Vist cercevesinde
KDV’ye tabi tutulan bu
tir islemlerin bircogu-
nun, ilgililer tarafindan
yargiya intikal ettirilece-
i beklenmelidir.

BELGE DUZENI

fcra dairelerince borcludan alina-
rak, mtivekkili adina takibat yapan ala-
cakls taraf avukatina 6denmesine karar
verilen vekilet tcretlerinin 6dendigi
anda, avukat tarafindan bor¢lu admna
en az iki niisha serbest meslek makbu-
zu diizenlenmesi gerekiyor. Makbuzu
diizenleyen serbest avukat tarafindan
bu belgenin bir niishas: ddemeyi ya-
pan memura veriliyor.

2007 yilinda vapilan degisiklik
kapsaminda, artik makbuzun avukat-
ta kalan ntshasina icra dairesince
ddemenin yapildigina dair bir serh
diistilmesi ve 6demeyi yapan memur
tarafindan bu makbuzun imzalanmasi
sartlar aranmuyor.
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