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Limited sirket ortaklarina
kotii haber!

Kanuni temsilcilerin kamu borglarindan miiteselsil sorumluluk diizenlemesini Anayasa
Mahkemesi iptal etmigti. Bu durum fimited sirket ortaklari igin var olan diizenlemeyi de
sorgulanir hale getirmisti ama Anayasa Mahkemesi bu yondeki bir bagvuruyu reddetti.

amu alacaklarinin takip ve tahsili, genel icra
K:ukukunda yer alan diizenlemelerin diginda
dzel diizenlemeleri iceren 6183 sayilh Amme
Alacaklannin Tahsil Usulii Hakkinda Kanun hiikiim-
lerine gére yiirUtllGyor. Bu kapsamda vergi alacag
esas olarak, asil vergi borglusundan aliniyor. Asil vergi
borglusu, vergi kanunlanna gére kendisine vergi
borcu diigen gercek veya tiizel kisiyi ifade ediyor.
Ancak bazi durumlarda vergi alaca@inin glivence
altina alinmasi amaciyla, asil vergi borglusu ile birlikte
birden fazla kigi ya da kurumun muhatap tutuldugu
durumlar da s6z konusu olabiliyor. Vergi alacagini
glvence altina almak amaciyla, vergiyi doduran
olayla ilgisi olmadig halde asil vergi borglusu ile
birlikte veya onun yerine, vergiyi kendi mal varli-
gindan &deyen kisilere fer'i vergi borglusu deniliyor.
SUphesiz vergi kanunlannin ve vergi idaresinin
dncelikli amaci, vergi alacagin asit borgludan tah-
sil etmek. Ancak, bu alacagin asil borgludan tahsil
edilmesine imkan kalmamasi halinde, vergi idaresi
alacagin tahsil etmek igin fer'i vergi borglusuna
bagvuruyor.

LIMITED SIRKETLERIN BORGLARI

Oncelikle belirtmek gerekir ki, bir limited sirketin,
vergi boreu gibi kamu idarelerine olan 6denmemis
borglarindan ilk olarak ilgili sirket sorumlu. Yani bir
limited sirket vergi borcunu édemezse, dncelikle
sirketin mal varligy takip ediliyor ve alacakh kamu
idaresi tarafindan, 6183 sayili Kanun kapsaminda
ilgili girketin mal varligi igin haciz ve sats gibi takip
ybntemleri uygulaniyor. Sirket tiizel kisiliinden tahsil
edilemeyen vergi alacad igin ise limited sirket kanuni
temsilcileri ile ortaklarinin sorumlulugu ortaya gikiyor.

6183 sayilh Kanun'un ilgili maddeleri uyarinca
limited sirket kanuni temsilci ve ortaklan hakkinda
takibe gegilebilmesi igin, sirket hakkinda yapilan takip
muameleleri sonucunda amme alacaginin sirketten
tahsil imkaninin kalmamis olmasi gerekiyor.
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ORTAKLARIN SORUMLULUGU

6183 sayih Kanun'un 35'inci maddesinde; “Limi-
ted girket ortaklan girketten tamamen veya kismen
tahsil edilemeyen veya tahsil edilemeyecegi aniagilan
amme alacagindan sermaye hisseleri oraninda dogru-
dan dogruya sorumlu olurlar ve bu Kanun hikimleri
geregince takibe tabi tutulurlar” hikmii yer almakta.

Bu hikme gore, limited sirket ortaklan girketten
tahsil imkani bulunmayan kamu/amme alacaklarin-
dan sermaye hisseleri araninda dogrudan dogruya
sorumlular. Ornegin; 100 bin TL vergi borcu bulunan
bir limited sgirketin ortad, s6z konusu sirkete yiizde
40 ortak ise vergi borcunun 40 bin TUlik kismindan
sorumlu oluyor. Bir diger deyisle, ortagin sirketteki
sermaye pay! tutar olarak gok kiigik olsa da, kamu
borglarindan ¢ok daha yiiksek tutarlarda sorumlu
tutulabiliyor.

ORTAK DEGISIKLIGINDE SORUMLULUK

Limited sirketlerde ortaklik yapisinin degigmesi
cok sik kargilasilan bir durum. Hisse devri durumunda
eski ve yeni ortaklar igin baz durumlarda miiteselsil
(zincirleme olarak) sorumluluk séz konusu. 6183 sayili
Kanun'un 35'inci maddesinin Uglinci fikrast geregince,
amme alacaginin dogdugu ve denmesi gerektigi
zamanlarda pay sahiplerinin farkh sahislar olmalar
halinde bu sahislar, amme alacaginin édenmesinden
miiteselsilen sorumlu tutuluyorlar.

Ornegin bir limited sirket ortaginin ortaklik payini
10 Ocak 2018'de devrettigini varsayalim. Bu durumda
Aralk 2017 dénemine iliskin KDV, yine ayni déneme
iliskin muhtasar beyanname, 2017/4'tincii dénem gegici
vergi ve 2017 hesap dénemi kurumlar vergisi beyan-
namesi borcundan, hem payim devreden hem de pay
devralan ortaklar miiteselsilen sorumlu tutuluyor.

AYM KARARI
Esasen limited sirket ortaklar igin dngériilen ve
yukarida belirttigimiz miteselsil sorumluluk uygulama-



sinin bir benzeri kanuni temsilciler igin de séz konu-
suydu. Ancak kamu alacaginin dogdugu ve 6denmesi
gerektigi zamanlarda kanuni temsilci veya tegekkiili
idare edenlerin farkli sahislar olmas: halinde bu sahis-
lann miteselsilen sorumlu tutulmalarini dngéren
sorumluluk diizenlemesi somut norm denetimi yolu
ile Danigtay Dordiincii Dairesi tarafindan iptal istemi
ile Anayasa Mahkemesi‘ne gétiiriilda.

Anayasa Mahkemesi de bu diizenlemenin, vergi
ve diger mali &dev ve sorumluluklarini zamaninda
ve eksiksiz olarak yerine getiren kanuni temsilci-
lerin, sonradan kendilerinin gérevde olmadig ve
miidahale sanslarnin bulunmadid bir dénemde
gergeklesen bir eylemden miiteselsilen sorumlu
tutulmalart sonucunu doguracagini, bu durumun
da adalet ve hakkaniyet ilkeleri karsisinda, bireyin
belirsiz ve giivencesiz bir bigimde kendi kusurundan
kaynaklanmayan bir nedenle bagkalannin eylem veya
ihmali sonucu olugacak sorumluluga ortak olma-
sina neden olacagini ifade etmis ve bu diizenlemeyi
hukuk devleti ilkesine aykiri bularak iptal etmisti
{Anayasa Mahkemesi'nin E. 2014/144 ve K. 2015/29
sayih karar),

BEKLENEN OLDU

Kanuni temsilciler igin var olan séz konusu miite-
selsil sorumluluk diizenlemesinin Anayasa Mahke-
mesi tarafindan iptal edilmesi, benzer bir sorumluluk

mekanizmasin: limited sirket ortaklan icin diizenleyen
kuralin hukuki durumunu sorgulanir hale getirdi.

Nitekim Samsun Vergi Mahkemesi de, somut
norm denetimi yoluyla, limited sirket ortaklannin
miiteselsil sorumlulugunu diizenleyen yasa hiikmii-
niin anayasaya aykin oldugundan bahisle iptal iste-
miyle Anayasa Mahkemesi'ne basvurdu.

SONUG OLUMSUZ

Ancak Anayasa Mahkemesi;

@ Kanuni temsilciler ile limited girket ortaklari-
nin sorumluluk hukuku bakimindan ayni kapsamda
degerlendirilmesinin miimkiin bulunmad:gs,

@ (ki sifatin distlendigi yetki ve sorumluluklanin
kapsam ve niteliklerinin birbirinden farkli oldugu,

® Ortadin sorumlulugunun eylemlerinden degil,
sirketin mal varligina sermayesi ile katki saglamasin-
dan ve sirket ynetimine iligkin faaliyetler Uzerinde
gozetim ve denetim imkanina sahip olmasindan
kaynaklandigs,

@ Bu nedenlerle de, kanuni temsilcilere iligkin
benzer icerikli diizenlemenin daha énce Anayasa
Mahkemesi'nce iptal edilmig olmasinin, limited sirket
ortaklanmin miteselsil sorumlulugunu diizenleyen
itiraz konusu kuralin da iptalini gerektirmeyecegi
yéniinde hiikim kurdu {(Anayasa Mahkemesi‘nin
24.01.2018 tarihli Resmi Gazete'de yayimlanan, E.
2016/14 ve K. 2017/170 sayili karan).
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